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NOTIFICATION D'UNE DECISION

Lettre recommandée avec avis de réception
Monsieur le Président,

Conformément aux dispositions du titre V du livre VII' du code de justice
administrative, j’ai I’honneur de vous adresser ci-joint la décision rendue par le Conseil d'Etat
le 8 mars 2013 dans l'affaire citée en référence.

Je vous prie de bien vouloir recevoir, Monsieur le Président, I’assurance de ma
considération distinguée.

Le secrélaire de la 6éme sous-section

Marie-Ad, l/(;ieAllain

/

* N.B. Dans le seul cas ou la décision rendue vous accorde partiellement ou totalement satisfaction, vous avez la
possibilité d’user des dispositions de Iarticle R. 931-2 du code de justice administrative aux termes duquel « Les
parties intéressées peuvent signaler a la section du rapport et des études du Conseil d’Etat les difficultés qu’elles
rencontrent pour obtenir I’exécution d’une décision rendue par le Conseil d’Etat ou par une juridiction
administrative spéciale.

Ces demandes d’aide a I’exécution ne peuvent étre présentées sauf décision explicite de refus d’exécution
opposée par I’autorité administrative, qu’aprés I’expiration d’un délai de trois mois a compter de la date de
notification des décisions juridictionnelles... »
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Le Conseil d'Etat statuant au contentieux
(Section du contentieux 6™ et 1 sous-sections réunies)

Sur le rapport de la 6™ sous-section

de la Section du contentieux

Vu l’ordonnance n°12PA02598 du 10 décembre 2012, enregistrée le 12
décembre 2012 au secrétariat du contentieux du Conseil d’Etat, par laquelle le président de la
premiére chambre de la cour administrative d’appel de Paris, avant qu’il soit statué sur I’appel de
I’association Réseau « Sortir du Nucléaire » et autres tendant a [’annulation de la décision du
22 octobre 2010 par laquelle le ministre de I’écologie, de I’énergie, du développement durable et
de la mer a autorisé la société TN International & exécuter un transport de matiéres nucléaires de
catégorie III de Valognes a Gorleben (Allemagne), a décidé, par application des dispositions de
Iarticle 23-2 de I’ordonnance n°58-1067 du 7 novembre 1958, de transmettre au Conseil d’Etat
la question de la conformité aux droits et libertés garantis par la Constitution du I de I’article
L.542-2-1 du code de I’environnement ;

Vu le mémoire, enregistré le 16 juillet 2012 au greffe de la cour administrative
d’appel de Paris, présenté par I’association Réseau « Sortir du Nucléaire », représentée par son
coordinateur général, dont le siége est 9, rue Dumenge & Lyon Cedex 04 (69317), en application
de I’article 23-1 de I’ordonnance n°58-1067 du 7 novembre 1958 ;

....................................................................................

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu la note en délibéré, enregistrée le 26 février 2013, présentée par
’association Réseau « Sortir du Nucléaire » ;

Vu la Constitution, notamment son article 61-1 ;

Vu ’ordonnance n°58-1067 du 7 novembre 1958 ;
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Vu le code de I’environnement, notamment son article L. 542-2-1 ;
Vu le décret n°2008-1369 du 19 décembre 2008 ;

Vu le code de justice administrative ;

Aprés avoir entendu en séance publique :
- le rapport de M. Jean-Baptiste de Froment, Maitre des Requétes,

- les conclusions de Mme Suzanne von Coester, rapporteur public ;

1. Considérant qu’il résulte des dispositions de I’article 23-4 de 1’ordonnance
du 7 novembre 1958 portant loi organique sur le Conseil constitutionnel que, lorsqu’une
juridiction relevant du Conseil d’Etat a transmis & ce dernier, en application de 1’article 23-2 de
cette méme ordonnance, la question de la conformité a4 la Constitution d’une disposition
Iégislative, le Conseil constitutionnel est saisi de cette question de constitutionnalité a la triple
condition que la disposition contestée soit applicable au litige ou 4 la procédure, qu’elle n’ait pas
déja été déclarée conforme a la Constitution dans les motifs et le dispositif d’une décision du
Conseil constitutionnel, sauf changement des circonstances, et que la question soit nouvelle ou
présente un caractére sérieux ;

2. Considérant que la question prioritaire de constitutionnalité transmise par la
cour administrative d’appel de Paris a été soulevée par I’association Réseau « Sortir du
Nucléaire » a I’occasion d’un litige né de la contestation de la décision du 22 octobre 2010 par
laquelle le ministre chargé de I’énergie a autorisé la société TN International & exécuter un
transport de matiéres nucléaires de catégorie IIl entre Valognes (France) et Gorleben
(Allemagne) ;

3. Considérant qu’un accord sous forme d’échange de lettres entre le
gouvernement de la République francaise et le gouvernement de la République fédérale
d’Allemagne relatif au transport de colis de déchets radioactifs provenant du retraitement de
combustibles irradiés a été signé a Paris les 20 et 28 octobre 2008 et publié par le décret du 19
décembre 2008 ; qu’aux termes de cet accord, des combustibles irradiés issus de centrales
nucléaires allemandes devaient étre importés en France en vue d’étre retraités dans 1’usine
frangaise de retraitement de La Hague et les déchets radioactifs issus du retraitement en France
de ces combustibles nucléaires irradiés étre ensuite retournés en Allemagne ; que I’ensemble des
modalités pratiques relatives a la réalisation de ces transports devaient étre décidées par un
groupe de travail franco-allemand, qui arréterait notamment la date des transports et leur
réalisation ; que, dans ces conditions, la décision du ministre chargé de I’énergie du 22 octobre
2010 qui met en ceuvre les décisions de ce groupe de travail bilatéral relatives au transport en
Allemagne des déchets nucléaires traités en France a pour fondement ’accord franco-allemand
et non les dispositions du I de I’article L. 542-2-1 du code de I’environnement, qui précisent les
conditions dans lesquelles des combustibles usés ou des déchets radioactifs peuvent étre
introduits sur le territoire national ; que, par suite, ces dispositions législatives ne sauraient étre
regardées comme applicables au litige au sens et pour 1’application des dispositions de ’article
23-4 de I’ordonnance du 7 novembre 1958 ;
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4. Considérant qu’il résulte de ce qui précéde qu’il n’y a pas lieu de renvoyer
au Conseil constitutionnel la question prioritaire de constitutionnalité invoquée ;

DECIDE:

e e

Article 1° : Il n’y a pas lieu de renvoyer au Conseil constitutionnel la question prioritaire de
constitutionnalité transmise par la cour administrative d’appel de Paris.

Article 2 : La présente décision sera notifiée a ’association Réseau « Sortir du Nucléaire » et a la

ministre de I’écologie, du développement durable et de I’énergie.
Copie en sera adressée au Conseil constitutionnel et 4 la cour administrative d’appel de Paris.
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Délibéré dans la séance du 25 février 2013 ou siégeaient : M. Jacques Arrighi
de Casanova, Président adjoint de la Section du contentieux, présidant ; Mmes Christine Maugiié
et Pascale Fombeur, Présidentes de sous-section ; M. Yves Doutriaux, M. Michel Thénault,
M. Frangois Delion, M. Eric Aubry, M. Mattias Guyomar, Conseillers d'Etat et M. Jean-Baptiste
de Froment, Maitre des Requétes-rapporteur.

Lu en séance publique le 8 mars 2013.

Le Président :
Signé : M. Jacques Arrighi de Casanova

Le rapporteur :
Signé : M. Jean-Baptiste de Froment

Le secrétaire :
Signé : Mme Marie-Adeline Allain

La République mande et ordonne a la ministre de P’écologie, du
développement durable et de I'énergie en ce qui la concerne ou  tous huissiers de justice a ce requis
en ce qui conceme les voies de droit commun contre les parties privées, de pourvoir a I’exécution de
la présente décision.
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